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Sehr geehrte Damen und Herren

lch beziehe mich auf Ihr Schreiben vom 27. Juni 2003 sowie auf thren offenen
Brief vom 26. Juni 2003 zu der ,TRIPS-plus“-Bestimmungen in EFTA-

Freihandelsabkommen und mé&chte dazu wie folgt Stellung nehmen:

Der Wirtschaftsstandort Schweiz ist auf ein gut ausgebautes System zum
Schutz geistiger Eigentumsrechte angewiesen. Gleichzeitig misst die Schweiz
den Interessen und Anliegen von Staaten, mit denen die EFTA Freihandelsver-
trage aushandelt, hohe Bedeutung zu. Generell ist in diesem Zusammenhang
im Auge zu behalten, dass der Schutz geistiger Eigentumsrechte nicht im ein-
seitigen Interesse bloss eines Handelspartners liegt. Vielmehr geht es um die
Schaffung von Rahmenbedingungen, welche insgesamt zu einem wohlfahrts-
fordernden Klima in allen beteiligten Staaten beitragen. Gerade in
Entwicklungsléandern kann der Schutz des geistigen Eigentums speziell fir das
Entstehen und Gedeihen von KMUs und generell fir die Entwicklung von

wertschépfungsintensiveren Produktionszweigen von einiger Bedeutung sein.

In den Verhandlungen der EFTA mit Drittstaaten werden die Bestimmungen im

Bereich des Immaterialgiterrechtes unter Berticksichtigung der beidseitigen In-




teressen diskutiert und vereinbart. Dies zeigt sich schon daran, dass die Be-
stimmungen zum Schutz geistiger Eigentumsrechte in den verschiedenen
EFTA-Abkommen durchaus unterschiedlich sind. Dabei ist die Haltung der
Schweiz in WTO und EFTA kohérent: Die Verhandlungen der EFTA mit relativ
fortgeschritten Entwickiungs- bzw. Schwellenlandern unterscheiden sich von
jenen in der WTO, an welchen Mitglieder mit unterschiedlichstem Entwick-
lungsniveau beteiligt sind. Im WTO-Rahmen werden lediglich sogenannte ,mi-
nimal standards’ vereinbart. Dies hat u. a. damit zu tun, dass die WTO-
Abkommen auch auf die weniger entwickelten Lander Rucksicht nehmen miis-
sen. Ein Teil der Entwicklungslander hat dagegen durchaus das Anliegen, auch
im Bereich des Schutzes von geistigem Eigentum Uber den Mindestschutz der
WTO hinauszugehen. Schon deshalb ist lhre Befurchtung unbegrindet, die
EFTA-Staaten wirden ungebihrlichen Druck auf ihre Verhandlungspartner aus-
Gben.

Was die Frage der Patentierbarkeit von biotechnologischen Erfindungen im Be-

sonderen betrifft, bewegt sich die EFTA-Position im Rahmen der europiischen
Patentlibereinkunft und ihrer Ausnahmen. Der Bundesrat hat schon verschie-
dentlich seine Auffassung bekraftigt, dass die Biotechnologie eine zukunftsori-
entierte Schiuisseltechnologie darstellt, deren Entwicklung wichtige Beitrage zur
Verbesserung der Lebens- und Umweltbedingungen verspricht. Hier ist zum
Beispiel die Bekampfung von Krankheiten, welche gerade in armeren Regionen
der Welt verbreitet sind, zu erwahnen. Der Patentschutz schafft dabei einen
wesentlichen Anreiz fur Investitionen in die oft sehr teure Forschung und Ent-
wicklung in diesem Bereich. Gleichzeitig ist im vorliegenden Zusammenhang
darauf hinzuweisen, dass das Patent allein nicht das Recht beinhaltet, eine Er-
findung auf den Markt zu bringen. Ob und unter welchen Voraussetzungen eine
Erfindung genutzt werden darf, kann von jedem Staat, auch als Partei eines

EFTA-Freihandelsabkommens, frei festgelegt werden.

Der sog. Budapester Vertrag erleichtert - wie Sie selbst feststellen - die Regist-
rierung eines Patents im bereits von Artikel 27.3 b des WTO/TRIPS-
Abkommens erfassten Gebiet der Mikroorganismen. In Anbetracht dessen er-
scheint ein Beitritt zu diesem das Verfahren betreffenden Vertrag nur konse-
quent.




Der Beitritt zur UPOV-Konvention ist in den bisherigen EFTA-Verhandlungen
kaum je kontrovers gewesen. Viele Landern hatten ohnehin die Absicht, dieser
beizutreten. Fir Staaten, die noch nicht Partei der UPOV-Konvention sind,

kommt aus rechtlichen Griinden nur der Beitritt zur Fassung von 1991 in Frage.

Vor diesem Hintergrund strebt die Schweiz in internationalen Verhandlungen
ein Schutzniveau an, welches dem ihrigen bzw. europaischen Standard ent-
spricht. Dabei zwingt sie ihren Partnern nichts auf, sondern sucht mit ihnen
nach angemessenen Losungen, denen alle Vertragsstaaten des betreffenden

Freihandelsabkommens zustimmen kénnen.

Mit freundlichen Grissen

Joseph Deiss
Bundesrat




